Zeszyty Naukowe Pedagogiki Specjalnej
1/2024 (17) pp. 250-261

Julia Krawczyk
ORCID: 0000-0001-7718-7019
Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie

Sytuacja 0sob z niepelnosprawnosciq na polskich

uczelniach wyzszych w opinii studentow
The situation of people with disabilities at Polish universities in the opinion of
students

Abstrakt

Artykul ma charakter empiryczny ipodejmuje kwesti¢ sytuacji 0sob
z niepetnosprawnoscig na polskich uczelniach wyzszych. Celem niniejszego badania
byto poznanie opinii studentdéw zuczelni akademickich na powyzszy temat.
Prezentowany artykut jest raportem na temat wynikow badan, przeprowadzonych
w grupie 72 studentek i 48 studentéw. Przeprowadzona analiza empiryczna pozwolila
na diagnoz¢ opinii studentéw na temat: sposobu traktowania studentow
z niepetnosprawnos$cig zaré6wno przez rowiesnikéw, jak ipracownikow uczelni,
trudnosci, z jakimi najczesciej muszg mierzy¢ si¢ osoby z niepetnosprawno$cia na
uczelniach wyzszych, kontaktu studentow niepelnosprawnych ze swoimi
réwiesnikami oraz obejmowania funkcji cztonka zarzadu organizacji studenckich
przez osoby niepelnosprawne. Odpowiednie wnioski zostaly sformutowane oraz
wyjasnione w dyskusji, wraz z potencjalnymi przyczynami takich, anie innych
odpowiedzi uczestnikéw badania.

Stowa kluczowe: studenci, osoby z niepelnosprawnoscia, uczelnie wyzsze

Abstract

The article is an empirical nature and addresses the issue of the situation of people
with disabilities at Polish universities. The aim of this study was to find out the
opinions of students from academic universities on the above topic. The presented
article is a report on the results of research conducted on a group of 72 female and 48
male students. The empirical analysis carried out allowed for the diagnosis of students'
opinions on: the way students with disabilities are treated by both peers and university
employees, the difficulties that people with disabilities most often have to face at
universities, the contact of disabled students with their peers and taking up the position
of amember board of student organizations by disabled people. Appropriate
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conclusions were formulated and explained in the discussion, along with the potential
reasons for such and not different responses of the study participants.
Keywords: students, people with disabilities, universities

Propozycja cytowania: Krawczyk, J. (2024). Sytuacja 0sob z niepelnosprawnoscia na
polskich uczelniach wyzszych w opinii studentow. Zeszyty Naukowe Pedagogiki
Specjalnej, 17,250-261.

Wprowadzenie

Wilasne stabos$ci, przeciwnosci losu, atakze przeszkody dnia
codziennego stanowig tylko jedne z wielu trudnosci, z ktorymi musi
mierzy¢ si¢ kazdy czlowiek. Osoby zniepetnosprawnoscia
dos$wiadczaja tego wjeszcze wiekszym stopniu. Mimo, Ze
niepelnosprawnos¢ towarzyszy ludzkosci od zarania dziejow, dla wielu
0sOb nadal pozostaje tematem niezrozumiatym, a dla niektorych wrecz
niezrecznym. Niestety, spoteczenstwo czgsto skupia si¢ na idealnym
wygladzie 1perfekcyjnym obrazie siebie, co sprawia, ze osoby
z niepelnosprawnoscig traktowane sg inaczej (Krawczyk, 2021). Zatem,
aby zmieni¢ ten stan rzeczy, konieczne jest dzialanie na wielu
ptaszczyznach - od edukacji spoteczefstwa na temat réznorodnos$ci
1 akceptacji, po propagowanie pozytywnego wizerunku 0sob
z niepelnosprawnos$cig. Szczegolnie wazna jest wlasciwa interpretacja
pojecia, jakim jest niepelnosprawnos$¢. Termin ten jest pojeciem
stosunkowo mtodym, poniewaz pojawit si¢ dopiero po II wojnie
swiatowe] (Laniecka, 2018, s. 122). Sama definicja jest niezwykle
obszerna 1 porusza nie tylko sfer¢ fizycznag, ktora zazwyczaj kojarzona
jest zniepetlnosprawnoscig, ale rowniez sfer¢ spoteczng, a nawet
psychologiczng (Krause, 2010, s.183; Chrzanowska, 2015, s. 165).
Zgodnie z definicja podang w ,,Wielkim slowniku jezyka polskiego”,
osobe niepelnosprawng cechuje ,,brak petnej sprawnosci fizycznej lub
psychicznej spowodowany wrodzonymi cechami rozwojowymi lub
niecodwracalnymi uszkodzeniami pewnych czesci ciata albo
zaburzeniami prawidtowosci ich dziatania”
(https://wsjp.pl/haslo/podglad/11457/niepelnosprawnosc).

Kazdy cztlowiek ma prawo do nauki, ktora pozwala na osiggniecie
samodzielnos$ci, niezalezno$ci poprzez rozwoj osobisty. Polska
aprobuje prawo o0sob z niepetnosprawnosciami do edukacji oraz
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zobowigzala si¢ zapewni¢ odpowiedni system umozliwiajacy integracje
na wszystkich poziomach edukacji, na zasadzie réwnosci z innymi
osobami (Hysa, 2020). Wspodlczesne uczelnie wyzsze w Polsce
gwarantuja szeroka oferte dostgpnych kierunkéw do studiowania,
z uwzglednieniem zapotrzebowania na rynku pracy w Polsce. Dla
obecnych studentow wysoki poziom nauczania (66%), tatwos¢
znalezienia pracy po ukonczeniu studiow (56%) oraz pozycja uczelni
w rankingach (37%) sa najwazniejszymi determinantami przy wyborze
uczelni. Znaczna czeg$¢ studentdw petnosprawnych nie zwraca uwagi na
infrastrukture uczelni, ktéra jest dla pewnej grupy studentéw
niepelnosprawnych kluczowa do codziennego funkcjonowania
w ,,murach uczelni”. Pewnym ulatwieniem dla studentow
niepelnosprawnych moga by¢ zajgcia e-learningowe. z drugiej strony
zajecia takie nie pozwalaja na odpowiednig asymilacje 0sob
niepelnosprawnych, poprzez wypracowanie odpowiedniej komunikacji
interpersonalnej, wspotpracy miedzy rowiesnikami oraz komunikacji
w relacji wykladowca-student (Wroczynska, 2013).

Cel i grupa badawcza
Celem niniejszego badania bylo poznanie opinii studentow
z uczelni akademickich na temat sytuacji osob z niepelnosprawnoscia
na polskich uczelniach wyzszych. W niniejszych badaniach okre§lono
nastepujace pytania badawcze:
1. Jaka jest opinia studentow na temat sytuacji  0sOb
z niepetnosprawnosciag na polskich uczelniach wyzszych?
2. Jak traktowani s3 niepelnosprawni studenci przez swoich
réwiesnikow 1 pracownikoéw uczelni?
3. Jaki jest stosunek studentéw w pelni sprawnych do ich
niepelnosprawnych kolegdéw?
Przeprowadzone badanie mialo charakter diagnostyczny, w zwigzku
z czym nie okreslono hipotez badawczych, aby uniknag¢ wywierania
wplywu na koncowy wynik analiz (Lobocki, 2000, s.26).
W omawianym badaniu wzigto udzial 120 studentéw z polskich
uczelni. Wtej liczbie zawartych jest 72 kobiety (co stanowi 60% ogdtu
ankietowanych) 148 me¢zczyzn (co stanowi 40% ogotu badanych).
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Przewazali studenci studiéw stacjonarnych - 96 0sob (co stanowi 80%
ogotu opiniodawcow), natomiast studentdw niestacjonarnych byto 24
(20% wszystkich respondentow).

Wszystkie osoby biorace udzial w badaniu posiadaty status
aktywnego studenta: 68 badanych uczacych si¢ o naukach spoteczno-
ekonomicznych, prawnych oraz o jakos$ci 1 zarzagdzaniu (56,7%, w tym
44 kobiety 124 mezczyzn), 20 studentéw uczacych si¢ o naukach
medycznych oraz o zdrowiu 1 zywieniu cztowieka (16,7%, w tym 16
kobiet 14 mezczyzn), 16 opiniodawcdw uczeszczajacych na studia
zwigzane znaukami S$cistymi, technicznymi oraz inzynieryjnymi
(13,3%, z czego catos¢ stanowili mezczyzni), 8 respondentow, ktérych
profil studibw zwigzany jest znaukami humanistycznymi,
pedagogicznymi oraz teologicznymi (6,7%, z czego calo$¢ stanowity
kobiety) oraz 8 opiniodawcdéw uczacych si¢ o naukach przyrodniczych
1 weterynaryjnych (6,7%, w tym 4 kobiety 1 4 m¢zczyzn).

Analiza empiryczna wykazata, ze 52 studentow mieszka
w miescie powyzej 500 tys. mieszkancow (43,3%, w tym 24 kobiety
128 mezczyzn), 12 respondentdéw w miescie od 100 tys. do 500 tys.
mieszkancow (10%, w tym 8 kobiet 14 mezczyzn), 12 uczestnikow
badania w miescie od 25 tys. do 100 tys. mieszkancow (10%, w tym 8
kobiet 1 4 m¢zczyzn) oraz 44 opiniodawcoOw zamieszkujacych wie$ lub
miasto ponizej 25 tys. mieszkancow (43,3%, w tym 32 kobiety 112
mezczyzn).

Ponadto 24 studentdéw jest bezrobotnych (20%, w tym 16 kobiet
18 mezczyzn), 48 respondentéw pracuje dorywczo (40%, w tym 32
kobiety 1 16 mezczyzn), a 48 uczestnikow badania zadeklarowato, ze
posiada stalg prace (40%, wtym 24 kobiety 124 megzczyzn).
Ankietowani, ktorych odpowiedzi zostaly uzyte do sformutowania
wnioskow z badania, zostali poinformowani o celu pracy.

W niniejszym badaniu, przy przyjetej metodzie sondazu
diagnostycznego jako narzedzie badawcze zostal uzyty kwestionariusz
ankiety. Ankietowani byli upowaznieniu do jednokrotnego wypelnienia
kwestionariusza. Pytania w nim zawarte miatly form¢ zamkniety
1 wymagaly udzielenia odpowiedzi o charakterze jednokrotnego lub
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wielokrotnego wyboru. Za zmienng ro6znicujacg uznano pleé
ankietowanych.

Analiza wynikow badan

W przeprowadzonym badaniu ankietowani zostali zapytani, czy
obecnie studiujg z osobg niepelnosprawng. Pytanie to miato charakter
jednokrotnego wyboru, a proponowane odpowiedzi prezentowaly sie
nastepujaco: tak, nie, nie wiem. W tym przypadku odpowiedzi
respondentdw byly zrdznicowane. 16 studentek (co stanowi 22,2%
wszystkich kobiet) oraz 12 studentow (co stanowi 25,0% wszystkich
mezczyzn) zapytanych, czy studiuja z osobg niepelnosprawng
odpowiedzialo ,tak”, natomiast 36 studentek (50,0%) oraz 12
studentow (25,0%) wskazato odpowiedz ,,nie”. Co ciekawe, az 36,7%
wszystkich opiniodawcéw odpowiedziato, ze nie wiedza, czy wsrod
nich studiuj¢ osobg z niepetnosprawnoscig. W tym odsetku znalazto si¢
az 20 kobiet (27,8%) 1 24 mezczyzn (50,0%).

W nastepnej czesci kwestionariusza znalazly si¢ zagadnienia
dotyczace sposobu traktowania niepelnosprawnych studentéw na
polskich wuczelniach wyzszych. Opiniodawcy zostali poproszeni
o odpowiedzenie na pytanie, czy osoby niepelnosprawne sg
traktowane na rowni zpozostalymi studentami przez swoich
rowiesnikow. Pytanie to mialo charakter jednokrotnego wyboru,
a proponowane  odpowiedzi  prezentowaly  si¢  nastepujgco:
zdecydowanie tak, raczej tak, nie mam zdania, raczej nie, zdecydowanie
nie. W tym przypadku odpowiedzi respondentéw byly zwrdcone
w wigkszosci w tym samym kierunku, co zostalo przedstawione
w ponizej tabeli (zob. tabela 1).

Tabela 1. Opinia studentéw na temat tego, czy osoby niepetnosprawne
sq traktowane na rowni z pozostalymi studentami przez swoich

rowiesnikoOw
Pleé
T ¢ | Kobiety Mezczyzni
Zdecydowanie tak | 11,1% 16,7%
Raczej tak 77,8% 66,7%
Nie mam zdania 5,6% 0,0%
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Raczej nie 5,6% 16,7%

Zdecydowanie nie | 0,0% 0,0%
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie uzyskanych wynikow badan

Na pytanie, czy osoby niepetnosprawne sg traktowane na rowni
z pozostatymi studentami przez swoich rowiesnikow, 8 studentek
(11,1% wszystkich kobiet) oraz 8 studentéw (16,7% wszystkich
mezczyzn) odpowiedziato ,,zdecydowanie tak”. Zaré6wno znaczna
wiekszo$¢ studentek tj. 56 (77,8%), jak 1 znaczna wickszo$¢ mezczyzn
tj. 32 (66,7%) wskazato odpowiedz ,,raczej tak”. Wariant odpowiedzi
zawierajacy stwierdzenie ,nie mam zdania” wskazaty tylko 4
studentki (5,6%) 1zaden student. Rowniez 4 studentki (5,6%) 18
studentow (16,7%) stwierdzili, ze osoby niepetnosprawne raczej nie s
traktowane na rowni zpozostalymi studentami przez swoich
rowiesnikow. Warto zwrdci¢ uwage, ze zaroOwno zadna studentka, jak
1 zaden student nie wskazali odpowiedzi ,,zdecydowanie nie”.

W kolejnej cze$ci badania respondenci zostali zapytani, czy
osoby niepelnosprawne sg traktowane na rowni z pozostalymi
studentami przez pracownikow uczelni. Pytanie to miato charakter
jednokrotnego wyboru, a proponowane odpowiedzi prezentowaly si¢
nastepujaco: zdecydowanie tak, raczej tak, nie mam zdania, raczej nie,
zdecydowanie nie. Rowniez wtym przypadku odpowiedzi
respondentdw byly zwrdécone w wigkszosci w tym samym kierunku, co
zostalo przedstawione w ponizej tabeli (zob. tabela 2).

Tabela 2. Opinia studentéw na temat tego, czy osoby niepetnosprawne
sg traktowane na roOwni z pozostatymi studentami przez pracownikow

uczelni
Odpowiedzi Plec Kobiety Mezczyzni
Zdecydowanie tak 11,1% 8,3%
Raczej tak 66,7% 66,7%
Nie mam zdania 16,7% 0,0%
Raczej nie 5,6% 25,0%
Zdecydowanie nie 0,0% 0,0%

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie uzyskanych wynikow badan
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Na pytanie, czy osoby niepelnosprawne sg traktowane na rowni
z pozostalymi studentami przez pracownikow uczelni, 8 studentek
(11,1% wszystkich kobiet) oraz 4 studentow (8,3% wszystkich
me¢zczyzn) odpowiedziato ,,zdecydowanie tak”. Zardwno znaczna
wiekszos¢ studentek tj. 48 (66,7%), jak 1 znaczna wiekszo$¢ mezczyzn
tj. 32 (66,7%) wskazato odpowiedz ,,raczej tak”. Wariant odpowiedzi
zawierajacy stwierdzenie ,,nie mam zdania” wskazato 12 studentek
(16,7%) 1 zaden student. Natomiast 4 studentki (5,6%) 1 12 studentow
(25,0%) stwierdzili, ze osoby niepetnosprawne racze] nie s3
traktowane na roOwni z pozostalymi studentami przez pracownikow
uczelni. Warto zwrdci¢ uwage, ze rOwniez w tym pytaniu zarOwno
zadna studentka, jak 1zaden student nie wskazali odpowiedzi
»Zdecydowanie nie”.

W  nastgpnej czesci kwestionariusza zostala poruszona
problematyka  trudnosci, zjakim  spotykaja  si¢  osoby
z niepelnosprawnos$cig na polskich uczelniach wyzszych. Pytanie to
miato charakter wielokrotnego wyboru, przy czym kazdy uczestnik
badania mégt wybra¢ maksymalnie 2 odpowiedzi z 6 podanych, ktore
prezentowaly si¢ nastepujaco: stereotypy 1uprzedzenia ze strony
rowiesnikdw, stereotypy i uprzedzenia ze strony pracownikow uczelni,
wlasne wewngtrzne stabosci (m.in. lIek przed wykluczeniem z grupy,
niska samoocena, poczucie odstawania od pozostalych studentow),
bariery architektoniczne (np. brak podjazdu, brak windy), bariery
technologiczne (np. za stabe naglo$nienie sali) oraz brak
odpowiedniego przeszkolenia pracownikow uczelni, jak postepowac ze
studentami niepelnosprawnymi. Najwiecej ankietowanych wskazato,
ze niepelnosprawni studenci na polskich uczelniach wyzszych
najczescie] spotykaja si¢ z barierami architektonicznymi. Tak
odpowiedzialy 52 studentki (32,5% wszystkich odpowiedzi kobiet)
oraz 32 studentow (36,4% wszystkich odpowiedzi me¢zczyzn).
Zdaniem opiniodawcoéw, znaczacym utrudnieniem dla o0sob
niepelnosprawnych sg rowniez stereotypy 1 uprzedzenia ze strony
rowiesnikow — tak wskazalo 36 studentek (22,5%) oraz 8 studentéw
(9,1%). Wtlasne wewnetrzne stabosci o0s6b niepetnosprawnych
stanowig dla nich najczesciej napotykang trudno$¢ w opinii 20 kobiet

256



(12,5%) oraz 24 mezczyzn (27,3%). 28 studentek (17,5%) oraz 12
studentow (13,6%) uznatlo brak odpowiedniego przeszkolenia
pracownikéw  uczelni, jak  postepowaé = ze studentami
niepelnosprawnymi za trudnos$¢, z ktora najczesciej musza mierzy¢€ sie
osoby niepelnosprawne na polskich uczelniach wyzszych. Wariant
odpowiedzi zawierajacy stwierdzenie ,bariery technologiczne”
wskazato 20 studentek (12,5%) oraz 12 studentéw (13,6%). Najmniej
odpowiedzi uzyskaty ,,stereotypy i uprzedzenia ze strony pracownikéw
uczelni”, ktore zaznaczyty zaledwie 4 studentki (2,5%) oraz zaden
student (zob. wykres 1).

36,4%
32,5%
27,3%
22,5%
17,5%

o1 12,5% 12,5% 13,6%
Py 0

2,5
L2 oo . .J

13,6%

Stereotypy i Stereotypy i Wtasne Bariery Bariery Brak
uprzedzenia ze  uprzedzenia z2 ~ wewngtrzne  architektoniczne technologiczne odpowiedniego
strony strony stabosci przeszkolenia
réwiesnikow pracownikéw pracownikéw
uczelni uczelni

mKobiety 4Mezczyzni

Wykres 1. NajczeSciej napotykane trudnosci przez osoby

niepelnosprawne na polskich uczelniach wyzszych w opinii studentéw
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie uzyskanych wynikow badan

W kolejnym pytaniu ankietowani zostali zapytani o typ osoby,
z ktéra najbardziej obawiajg si¢ kontaktu na co dzien na uczelni. Pytanie
to miato charakter jednokrotnego wyboru, a proponowane odpowiedzi
prezentowaly si¢ nastgpujaco: z osoba  z niepetnosprawnoscia
intelektualng, z osobg z niepelnosprawnos$cig narzadu shuchu, z osobg
z niepelnosprawnos$cig narzadu wzroku, z osobg z niepetnosprawnoscia
narzagdu ruchu, nie obawiam si¢ kontaktu zzadng osobg. Warto
zaakcentowaé, ze doktadnie potowa studentek tj. 36 oraz doktadnie
polowa mezczyzn tj. 24 odpowiedziato, ze nie obawiajg si¢ kontaktu
z 7adng z wyzej wymienionych osob. Studentki 1 studenci, ktorzy wzieli
udziat w badaniu wskazali tylko dwie grupy osob, z ktdérymi najbardziej
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obawiaja si¢ kontaktu. 40% wszystkich opiniodawcow wskazato osoby
z niepelnosprawnos$cig intelektualng jako te, z ktorymi najbardziej
obawiajg si¢ kontaktu. W podanym odsetku znalazto si¢ 28 studentek
(38,9% wszystkich kobiet) oraz 20 studentow (42,7% wszystkich
mezczyzn). Zaledwie 10% wszystkich uczestnikoéw badania stwierdzito,
ze nie do konca sg przekonani do wspotpracy z osobami posiadajagcymi
niepelnosprawnos$cig narzadu wzroku. W tym odsetku znalazto si¢ 8
studentek (11,1%) oraz 4 studentéw (8,3%).

Koncowa cze$¢ badania dotyczyla zagadnien zwigzanych
z obejmowaniem funkcji starosty roku lub czlonka zarzadu organizacji
studenckich.  Ankietowani  zostali  zapytani, czy  osoby
z niepelnosprawnoscig s3 odpowiednimi kandydatami do objgcia wyzej
wymienionych funkcji. Pytanie to miato charakter jednokrotnego
wyboru, a proponowane odpowiedzi prezentowaly si¢ nastepujaco:
zdecydowanie tak, raczej tak, nie mam zdania, raczej nie, zdecydowanie
nie. 16 studentek (22,2%) oraz 8 studentow (16,7%) odpowiedziato
,zdecydowanie tak”. ZaroOwno znaczna wigkszo$¢ studentek tj. 28
(38,9%), jak 1 znaczna wigkszo§¢ mezczyzn tj. 32 (66,7%) stwierdzito,
ze osoby z niepetnosprawnoscig raczej s3 odpowiednimi kandydatami
do objecia wyzej wymienionych funkcji. Wariant odpowiedzi
zawierajacy stwierdzenie ,,nie mam zdania” wskazato az 20 studentek
(27,8%) oraz 4 studentow (8,3%). 8 studentek (11,1%) 1 4 studentow
(8,3%) odpowiedzialo, ze osoby z niepelnosprawnoscia raczej nie sg
odpowiednimi kandydatami do obje¢cia wyzej wymienionych funkcji.
Warto zwroci¢ uwage, ze zarowno zadna studentka, jak 1 zaden student
nie wskazat odpowiedzi ,,zdecydowanie nie”.

Dyskusja i podsumowanie

Przeprowadzone badania pozwolily na wyciagnigcie szeregu
wnioskéw. Analizujac odpowiedzi respondentdéw mozna zauwazy¢, ze
az 90% z nich jest zdania, ze niepelnosprawni studenci sg traktowani na
réwni z pozostatymi studentami przez swoich rowiesnikéw. Oznacza to,
ze studenci podchodza do swoich niepetnosprawnych kolegow tak
samo, jak do oséb w peini sprawnych. Réwniez w kwestii podejscia
pracownikéw uczelni do oso6b niepetnosprawnych, opiniodawcy nie
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zauwazyli nieprawidtowosci. Prawie 80% studentow stwierdzito, ze
pracownicy uczelni sprawiedliwie postepujag w stosunku do studentow
z niepetnosprawnoscia.

Podobne wyniki badan otrzymata Gabriela Szczepanik i Wojciech
Walat. Przeprowadzili oni badanie naukowe, ktore bylo analizg sytuacji
studiujgcych osob niepetnosprawnych w opinii studentow Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Zgodnie z otrzymanymi wynikami, grupa badawcza
postrzega sytuacje niepelnosprawnych studentéw na polskich
uczelniach wyzszych bardzo optymistycznie. Ponad potowa
ankietowanych (54%) jest zdania, Zze osoby niepelnosprawne s3
traktowane znalezytym szacunkiem, na rowni z pozostatymi
studiujgcymi réwiesnikami (Szczepanik, Walat, 2019).

Z opracowanych wynikéw badan wynika réwniez, ze studenci za
najczestszg  trudno$¢, zjaka muszag mierzy¢ si¢  osoby
z niepelnosprawnos$cig na uczelni, postrzegaja bariery architektoniczne
zwigzane z infrastrukturg uczelni wyzszych. Przyktadami takich barier
moze by¢ brak podjazdu badz brak windy. Warto podkresli¢, Ze studenci
nie postrzegaja ani stereotypoéw 1uprzedzen ze strony rowiesnikoéw
1 pracownikow uczelni, ani wlasnych wewnetrznych stabosci (takich jak
lgk przed wykluczeniem z grupy, niska samoocena, poczucie
odstawania od pozostatych studentdw) za najczestsze trudnosci, ktore
napotykaja osoby  zniepelnosprawnoscig. Zgodnie zich
odpowiedziami, to nie pracownicy uczelni, nie pozostali studenci, nie
osoby niepetnosprawne stanowig problem. Ankietowani studenci
dostrzegaja przede wszystkim trudnos$¢ w rzeczach ,natury martwe;j”,
takich jak niedostosowana infrastruktura uczelni wyzszych do potrzeb
osOb niepetnosprawnych. Do podobnych wnioskow doszta Gabriela
Szczepanik 1 Wojciech Walat podczas analizy swojego badania
naukowego. Zgodnie zich wynikami, az 72,7% ankietowanych
studentow uwaza, ze bariery architektoniczne stanowig przeszkode
w funkcjonowaniu 0sob niepetnosprawnych na uczelniach wyzszych
(Szczepanik, Walat, 2019).

Po przeprowadzeniu analizy odpowiedzi respondentow mozna
wnioskowac, ze studenci stanowig grupe optymistycznie postrzegajaca
sytuacje¢ niepetnosprawnych studentow na polskich uczelniach
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wyzszych. Polowa ankietowanych, w tym dokladnie potowa kobiet
1 potowa me¢zczyzn, zapytana o typ osoby, z ktorg najbardziej obawiaja
si¢ kontaktu na co dzien na uczelni odpowiedziala, ze nie obawia si¢
kontaktu z zadng osobg niepetnosprawng. Mozna zatem stwierdzié, ze
studenci cechujg si¢ duza odpowiedzialnoscig 1 pochodzg do swoich
niepelnosprawnych studentow tak samo, jak do pozostalych
rowiesnikow.

Podobne wyniki badan otrzymata Justyna Basta. Przeprowadzita
ona badanie naukowe na temat percepcji  studentow
z niepetnosprawnoscia przez kolezanki i1 kolegdw z uczelnianych faw.
Zgodnie zotrzymanymi wynikami, studenci zapytani, czy
zdecydowaliby si¢ na realizacj¢ projektu zaliczeniowego z osoba
niepelnosprawng, w znacznej wigkszosci odpowiadali twierdzaca.
Najwigcej obaw studenci wyrazili w stosunku do kontaktu z osobg
niepelnosprawng intelektualnie (Basta, 2016, s. 196-197). Takie wyniki
pokrywajg si¢ zprzeprowadzong analizag powyzszego badania,
w ktorym az 40% opiniodawcoéw wskazalo, ze najbardziej obawia si¢
kontaktu z osobg niepetnosprawng intelektualnie.

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna réwniez
stwierdzi¢, ze ple¢ ankietowanych nie byla zmienng roznicujaca,
poniewaz we wszystkich pytaniach prezentowat si¢ bardzo zblizony
procentowy rozklad odpowiedzi zarowno kobiet, jak 1 mezczyzn.
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